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  لنظم الزراعة الحافظة والكثافة النباتیة ) .zea mays L(استجابة الذرة الصفراء 
  منار عبدالجبار عباس الربیعي *محمد عوید غدیر العبیدي              

  )مساعد باحث(      )                                       استاذ (
  العراق -جامعة الانبار –كلیة الزراعة  –قسم المحاصیل الحقلیة 

  الخلاصة 
جامعة  /في محطة ابحاث كلیة الزراعة ٢٠١٧تم تنفیذ البحث في الموسمین الربیعي والخریفي لعام 

استخدم . بغداد ،بھدف معرفة استجابة صنفین من الذرة الصفراء لنظم الزراعة الحافظة والكثافة النباتیة 
ظم الزراعة ناحتلت الالواح الرئیسیة .  مكررات بثلاث المنشقة -بترتیب الالواح المنشقة) RCBD(تصمیم

والالواح الثانویة احتلتھا الكثافات ، ]) T3(ة وحراثة اعتیادی) T2(وحراثة سطحیة ) T1(بدون حراثة  [الحافظة 
والالواح تحت الثانویة احتلھا  ).١- ھـ.نبات )D3( ٥٠٠٠٠و) D2(٥٧١٤٣و ) D1( ٦٦٦٦٦ [النباتیة 

في ) T1(تفوق نظام الزراعة بدون حراثة  -:وكانت اھم النتائج مایلي .  ])V2(١وفجر) V1(مھا  [نفانالص
ولم یختلف معنویا عن نظم الزراعة الاخرى ، في الموسم الربیعي%) ٧٩.٢٩(نسبة الانبات الحقلي : الصفات 

باعلى )T1(في الموسم الربیعي وتفوق نفس نظام الزراعة  ١- ھـ. طن ٤.١٧ ھفي حاصل الحبوب وكان متوسط
نسبة الزیت في الحبوب  في وتفوق كذلك،في الموسم الخریفي )  ١- ھـ. طن  ٦.٩٢(متوسط لحاصل الحبوب 

في حین تفوق نظام الحراثة ). ٤٣.٠٣(في صفة دلیل الحصاد ) T2(وتفوق نظام الحراثة السطحیة  .%)٧.٨٣(
ولكنھ لم یختلف معنویا عن الزراعة في الموسم الربیعي ) ٢.٧٥(في دلیل المساحة الورقیة ) T3(الاعتیادي 

اعلى متوسط )D3(بالنسبة للكثافة النباتیة فقد اعطت الكثافة الواطئة اما . في الموسم الخریفي)T1(بدون حراثة 
للموسمین ٢.٥٣و  ٣.٠٧(وكذلك اعلى مستوى لدلیل المساحة الورقیة %) ٩٦.٥٤(لنسبة الانبات الحقلي 

ب حققت زیادة في حاصل الحبو)  D1الى  D3من (وان الزیادة في الكثافة النباتیة ، )الربیعي والخریفي بالتتابع 
كما اظھرت ) . للموسمین الربیعي والخریفي بالتتابع   ١- ھـ.طن  ٨.٣١الى  ٥.٢٥ومن  ٤.٩٧الى  ٣.٥٦من (

وباختلاف موسمي ) Vو  Dو T(النتائج وجود تاثیر معنوي لكافة التداخلات الثنائیة والثلاثیة لعوامل التجربة 
  . التجربة 

  الذرة الصفراء ، الاصناف ، الكثافة النباتیة ، الزراعة الحافظة : الكلمات المفتاحیة
  .البحث جزء من رسالة الماجستیر للباحث الثاني * 
  

         Introduction:  المقدمـــة 
ً ) .zea maysL(یعد محصول الذرة الصفراء ً مھما ً  للإنسانغذائا ً لحیوانات المزرعة  وعلفا ضروریا

ویدخل بشكل رئیسي في .)٢٠١٠، Subbaramanو Subramanian(ومصدرا لدخل ملایین الناس في العالم 
ً من انتاج الایثانول  كبدیل )  Biofuelsالوقود الحیوي ( المواد الخام للعدید من الصناعات الھامھ في العالم بدءا

بلغت ). ٢٠١٧واخرون،  Khosravani(لات صناعیة اخرى مستحدثھ اضافة الى استعما، عن الوقود التقلیدي
مدیریة (الف طن  ١٨٥.٣اجمالي بلغ  بإنتاجالف ھكتار  ٥٥.٧نحو ٢٠١٧المساحة المزروعة في العراق لسنة 

ابتكر نظام الزراعة الحافظة كضرورة لاستدامة المشاریع الزراعیة على مدى ما ). ٢٠١٨الاحصاء الزراعي ،
السائدة  واعد وبدیل عن النظم الزراعیة التقلیدیةصف قرن وصولا الى التطبیق التجاري كنظامیزید على ن

على عدم اثارة التربة اما بالزراعة بدون ) Conservation agriculture(الحافظة  كز نظام الزراعةرتوی
سلبیا في زیادة  تأثیراوان لنمط الزراعة التقلیدیة ). ٢٠١٩،ھیتيال(حرث او الزراعة بالحد الادنى من الحرث 

تعمل على تحریك بذور الادغال وتجعلھا  وكذلك ،الجافةرض التربة الى الانجراف ولاسیما في المناطق شبھ تع
في مواضع اكثر ملائمة للإنبات لذلك توصل الباحثین الى انظمة زراعیة حدیثة ومنھا نظام الزراعة بدون 

الذي یتمیز بانھ نظام زراعي یلغي جمیع عملیات الحراثة ویستھدف اعداد مھد جید ) Zero Tilloge(حرث 
اضافة الى تقلیل الجھد والوقت اللازم لعملیات الحراثة ) ٢٠٠٧، Mungaimbeو Ibraino(للبذور فقط 

تعریة التربة مما یؤدي الى خفض كلفة الانتاج وتقلیل  وبالتاليوتقلیل استخدام الآلات مما یقلل استخدام الوقود 
ولتحقیق افضل انتاجیة للمحصول یجب اختیار افضل .)٢٠١٢، Alrijabo(رفع نسبة المادة العضویة فیھا 

من الزیادة في حاصل % ٤٠وان نحو ،طریقة للحراثة مع افضل كثافة نباتیة مناسبة تحقق اعلى حاصل حبوب 
واخرون  Bender(ة ومن اھمھا الكثافة النباتیة المناسبة الذرة الصفراء یعزى الى تحسین العملیات الزراعی

اذ یحتاج النبات الى زراعتھ بكثافة نباتیة مثلى تمكنھ من الاستفاده القصوى وبشكل كفوء من  ).٢٠١٣،
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( العناصر الغذائیة الجاھزة والماء المتیسر في التربة واعتراض افضل للضوء الى جوانب العوامل الاخرى 
Gobeze ، تھدف ھذه الدراسة الى معرفة افضل نظام للزراعة الحافظة مع انسب كثافة  ). ٢٠١٢وآخرون

  . نباتیة تحقق افضل حاصل حبوب ونوعیتھا
  Materials and Methodsمواد وطرق العمل

 –في محطة ابحاث كلیة الزراعة  ٢٠١٧تم تنفیذ ھذا البحث في الموسمین الربیعي والخریفي للعام 
ً وخط طول  ٣٣.٢٢ضمن دائرة عرض  ،ابو غریب/ادجامعة بغد ً بارتفاع ٤٤.٢٤شمالا م على ٣٤.١شرقا

مستوى سطح البحر ،بھدف دراسة استجابة صنفین من الذرة الصفراء لنظم الزراعة الحافظة والكثافة 
 Split-splitالمنشقة - بترتیب الالواح المنشقة) RCBD(شاةعاستخدم تصمیم القطاعات الكاملة الم.النباتیة
Plotsبدون حراثة [ احتلت نظم الحراثة . بثلاث مكررات)T1 ( وحراثة سطحیة)T2 ( وحراثة اعتیادیة)T3( 

 ]١- نبات ھـ) D3( ٥٠٠٠٠و) D2(٥٧١٤٣و ) D1(٦٦٦٦٦[بینما احتلت الكثافات النباتیة.الالواح الرئیسیة ]
تمت الزراعة .  الالواح تحت الثانویة ] )V2( ١وفجر) V1(مھا[ في حین احتل الصنفان ،الثانویةالالواح 

  . ١٩/٧/٢٠١٧وللموسم الخریفي  ١٠/٤/٢٠١٧للموسم الربیعي في 
   -:تم دراسة الصفات التالیة

عدد  \النابتة عدد البذور =النسبة المئویة للإنبات الحقلي.ایام من الزراعة  ١٠نسبة الانبات الحقلي بعد  -١
  ١٠٠×البذور الكلي المزروعھ

 \المساحة الورقیة الكلیة للنبات=دلیل المساحة الورقیةLAI (Leaf Area Index(احة الورقیةدلیل المس -٢
  .شغلھا النبات من الارضیالمساحة التي 

معدل حاصل النبات الواحد من كل وحدة تجریبیة ثم حولت تم حسابھ من )١- ھـ.طن( حاصل الحبوب الكلي -٣
  . على اساس الكثافة النباتیة)١- ھـ.طن(الى 

  ١٠٠×الحاصل البایلوجي \حاصل الحبوب = دلیل الحصاد HI (Harvest Index(الحصاد  دلیل -٤
سم تم بواسطتھا اقتلاع  ٣٠سم وعمق ٢٥عملت اسطوانة  خاصة بقطر )١- نبات.غم(الوزن الجاف للجذور  -٥

الفسیولوجي وبعد غسل الجذور تحت  النضج الجذور لخمسة نباتات عشوائیة من كل وحدة تجریبیة عند
  .ء الجاري تم وزنھا بعد التجفیف الما

 A.O.A.Cفي  ما جاءتم استخلاص وتقدیر نسبة الزیت بحسب .النسبة المئویة للزیت في الحبوب  -٦
)١٩٨٠ .(  

  Results and Discution: النتائج والمناقشة
 نسبة الانبات الحقلي  -١

نظم  تأثیرالى وجود فروق معنویة بین متوسطات نسبة الانبات الحقلي تحت ) ١(تشیر نتائج الجدول 
% ٩٧.٢٩اعلى متوسط بلغ ) T1(، اذ سجل نظام الزراعة بدون حراثة فقط الحراثة المختلفة للموسم الربیعي

ً عن الحراثة السطحیة  ي حین سجل نظام الحراثة ،ف ٩٦.٨٦التي كان متوسطھا ) T2(والذي لم یختلف معنویا
وقد یعزى سبب تفوق نظام الزراعة بدون حراثة والحراثة ، % ٩٢.٥٦ادنى متوسط وبلغ )T3(الاعتیادیة 

السطحیة الى ان التربة قد احتفظت بنسبة اعلى من الرطوبة والذي ھو العامل المھم في الانبات 
)khan،حیث اعطت ،معنوي في الموسم الخریفي فقط  تأثیراما بالنسبة للكثافة النباتیة فقد ظھر لھا ). ٢٠١٧

التي ) D2(بالمقارنة مع الكثافة المتوسطة % ٩٦.٥٤اعلى متوسط لنسبة الانبات وبلغت )D3(الكثافة الواطئة 
اعلى ) D3  ×T2(و) D2  ×T1(اما بالنسبة للتداخلات فقد حقق التداخل %) .٩٤.٣٤(اعطت ادنى نسبة انبات 

للموسم %) ٩٩.١٧(اعلى متوسط ) D3  ×T1(والتداخل . كل منھا للموسم الربیعي ل% ٩٨.٤٧متوسط وبلغ 
اما التداخل الثلاثي فقد ظھر لھ . للموسم الخریفي %) ٩٨.٥٣( اعلى متوسط ) V2 ×T1(والتداخل. الخریفي

) V1 ×D3  ×T3(و ) V2 ×D3  ×T1(اذ حققت التداخلات  ،تأثیر معنوي ھو الاخر في الموسم الخریفي فقط 
  .الكل منھ% ٩٩.٦٧اعلى متوسط بلغ 

 ) LAI(دلیل المساحة الورقة  -٢
للموسم الربیعي ) T3(ان اعلى دلیل للمساحة الورقیة تم الحصول علیھ عند استخدام نظام الحراثة الاعتیادیة  

بدون عن الزراعة ) T3(لم یختلف نفس النظام  نحی في، وبفارق معنوي عن النظم الاخرى  ٢.٧٥بمتوسط بلغ 
). ٢،الجدول( ٢.٢٠وبلغ ) T2(في الموسم الخریفي وكان اعلى متوسط لنظام الحراثة السطحیة ) T1(حراثة 

 ٢.٥٣و ٣.٠٧سجلت اعلى متوسط لھذه الصفة وبلغ ) D1(ویتضح من الجدول نفسھ ان الكثافة النباتیة العالیة 
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وتبین من ذلك ان صفة دلیل  .الآخرتین  للموسمین الربیعي والخریفي بالتتابع وبفارق معنوي عن الكثافتین
 Abuzarالمساحة الورقیة یرتفع بشكل منتظم مع ازدیاد الكثافة النباتیة ویتفق ذلك مع النتائج التي توصل الیھا 

كما تشیر النتائج الى وجود اختلاف معنوي بین صنفي .  )٢٠١٣( خرونآوالخزعلي و) ٢٠١١(وآخرون
اعلى متوسط )V1(والصنف مھا  ربیعيللموسم ال) ٢.٧١(اعلى متوسط  )V2( ١للصنف  فجروكان الدراسة 

ویرجع الاختلاف بین الصنفین في ھذه الصفة الى اختلاف الصفات الوراثیة بینھا  .للموسم الربیعي) 2.15(
اما بالنسبة للتداخلات فقط ظھر لھا تأثیر ). ٢٠١٧(وجاسم وكاتب ) ٢٠١٦(ذلك الناصري وآخرون  فسروكما 

. للموسمین الربیعي والخریفي بالتتابع  ٢.٦٦و  ٢.٩٦بأعلى متوسط بلغ ) D1  ×T3(اذ تفوق التداخل  معنوي
اعلـى متوسط ) T2  ×V2(للموسم الربیعي والتداخل ) ٢.٨٦(اعلى متوسط ) T2  ×V2(وكذلك حقق التداخل 

 ٣.٨٦ى متوسط بلغ ـــــــــاعل) V2 ×D1  ×T2(وحقق التداخل الثلاثي ، للموسم الخـریفــــــــي )  ٢.٣٤(
  .للموسم الخریفي ٣.٠٤اعلى متوسط بلغ ) V1 ×D1  ×T3(م الربیعي والتداخل ـللموس

 ) ١-ھـ. طن(حاصل الحبوب -٣
عدم وجود فروق معنویة بین نظم الحراثة المختلفة في صفة حامل الحبوب )٣(یظھر نتائج الجدول     

ً مقداره  T3وT2وT1للموسم الربیعي اذ حققت نظم الحراثة  بالتتابع  ١- ھـ.طن ٤.١٣و ٤.٣٢و  ٤.١٧حاصلا
الذي تكون فیھ ) T1(وتعد ھذه النتیجة ایجابیة ومھمة جدا لكونھا تتیح لنا اختیار نظام الزراعة بدون حراثة .

التكالیف المادیة والجھد المبذول قلیل جدا مما یعني مردود اقتصادي اعلى للمزارعین ، ومما یؤكد ذلك ھو 
یلیھا  ١- ھـ.طن ٦.٩٢في الموسم الخریفي بأعلى متوسط حاصل حبوب ) T1(ظام الزراعة بدون حراثة تفوق ن

في ) .T1(والتي لم تختلف معنویا عن الحراثة السطحیة  ١- ھـ.طن ٦.٣٢بمتوسط )T2(نظام الحراثة السطحیة 
وتتفق ھذه النتائج  ١- ھـ.طن ٥.٨٦ادنى متوسط لحاصل الحبوب وبلغ  ) T3(نظام الحراثة الاعتیادي عطىحین ا

وتشیر نتائج الجدول نفسة ). ٢٠١٧(وآخرون  Borrosو) ٢٠١٧(وآخرون  Hanمع ماسبق وان توصل الیھ 
وكذلك من ١- ھـ.طن ٤.٩٧الى  ٣.٥٦حقق زیادة بالحاصل من  D1الى  D3الى ان ازدیاد الكثافة النباتیة من 

وتتفق ھذه النتائج مع ماتوصل الیھ . ریفي بالتتابع للموسمین الربیعي والخ ١- ھـ.طن ٨.٣١الى  ٥.٢٥
Marques  ٢٠١٧(وآخرون(وKabululu  وآخرون)٢٠١٧.(  

 )HI(دلیل الحصاد -٤
للموسم  ٤٣.٠٣في اعطاءه اعلى متوسط لدلیل الحصاد بلغ ) T2(تفوق نظام الحراثة السطحیة 

في حین تفوق النظام بدون حراثة ، )T1(وبدون حراثھ ) T3(الربیعي وبفارق معنوي عن الحراثة الاعتیادیة 
)T1 (معنویا)٦٥.٥٣ ( عن النظامینT2 وT3  للموسم الخریفي)،تتفق ھذه النتائج مع ما توصل الیھ ) . ٤جدول

و  ٤٣.١٠اعلى متوسط لدلیل الحصاد بلغ ) D1(وسجلت الكثافة النباتیة الواطئة ). ٢٠١٦(الحمیداوي وآخرون 
) V2(وتفوق الصنف فجرا. للموسمین الربیعي والخریفي بالتتابع وبفارق معنوي عن الكثافات الاخرى  ٥٢.٢١

في الموسم  ٥٤.٩٦بمتوسط بلغ )V1(فیما تفوق الصنف مھا،للموسم الربیعي  ٤١.٣٩بأعلى متوسط بلغ 
ویبین الجدول نفسھ ). ٢٠١٠،وآخرون  Akmal(الوراثي بین الصنفین الخریفي ،وقد یعود ذلك الى التباین 

وكذلك تفوق ،للموسم الربیعي  ٤٤.٤٤الذي حقق اعلى متوسط بلغ ) D2 ×T1(التأثیر المعنوي للتداخل مابین 
×  T1 ×D1(وتفوق التداخل الثلاثي . في الموسمین الربیعي والخریفي بالتتابع ) V2 ×T1(و) V2 ×T2(التداخل 

V1 ( في الموسم الخریفي ٦٧.٤٦بأعلى متوسط بلغ .  
 )١-نبات.غم(ذور جالوزن الجاف لل -٥

 ٢٧.٧٤بأعلى متوسط لوزن الجذور بلغ ) T3(تفوق الحراثة الاعتیادیة ) ٥(توكد نتائج الجدول 
اما في الموسم الخریفي فلم . عن نظامي الحراثة الاخرى في الموسم الربیعي فقط  عنويوبفارق م ١- نبات.غم

 ٢٨.٢٦و  ٢٥.٤٣و ٢٦.٢٤وكانت متوسطاتھا  T3و T2و T1تظھر فروق معنویة بین نظم الحراثة الثلاث 
ن ذلك ان عدم ظھور فروق معنویة بین نظم الحراثة ھذه تعتبر حالھ ایجابیة ومھمة لكو. بالتتابع  ١- نبات.غم

ویتفق ذلك مع نتائج ،  لتقلیل الجھد والكلفة الاقتصادیة) T1(یشجعنا على التوصیة باعتماد الزراعة بدون حراثة 
Li (وظھر تأثیر معنوي للتداخل اذ تفوق التداخل مابین). ٢٠١٧(وآخرونV1 ×T1 ( ٢٨.٤٧بأعلى متوسط بلغ 
 ٢٩.٤٣و ٣١.٠٠اعلى متوسط بلغ )  T2 ×D3  ×V1(و ) T3 ×D3  ×V1(وحقق التداخل الثلاثي ، ١- نبات.غم
  . للموسمین الربیعي والخریفي بالتتابع  ١- نبات.غم
  (%)نسبة الزیت في الحبوب -٦
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للموسم الخریفي % ٧.٨٣بأعلى متوسط لھذه الصفة بلغ ) T1(یظھر تفوق نظام الزراعة بدون حراثة 
كما ظھر عدم وجود فروق معنویة بین نظم الحراثة ) . ٦،الجدول(عن النظامین الاخرین  يوعنوبفارق م

للموسم الربیعي وھذا یعتبر نتیجة ایجابیة ایضا وكما اشیر الى ذلك  في الصفات الانفة الذكر وتؤید ذلك نتائج 
Zamir (وظھر تأثیر  معنوي للتداخل          ). ٢٠١٣(وآخرونT2 ×D1 (و)T1 ×D2 ( بأعلى متوسط بلغ

) V2 ×D1(تداخل مابین عنویللكما ظھر تفوق م. للموسمین الربیعي والخریفي بالتتابع % ٨.٠٥و % ٥.٦٥
اما بالنسبة للتداخل الثلاثي فقد ظھر لھ تأثیر معنوي في الموسم . للموسم الربیعي % ٥.٣بأعلى متوسط بلغ 

% ٨.١٠بنسبة مقدارھا ) T2 ×D3  ×V2(و) T1 ×D1  ×V1(الخریفي فقط وكان اعلى متوسط للتداخل مابین 
  .منھمالكل
  

تأثیر نظم الحراثة والكثافة النباتیة وصنفین من الذرة الصفراء وتداخلاتھا في نسبة الانبات  .١جدول 
 (%)الحقلي 

  ٢٠١٧الموسم الخریفي   ٢٠١٧ الموسم الربیعي

نظم 
  الحراثة

)T(  

 
الأصناف 
  التركیبیة

)V(  
  

  
  )D( النباتیة الكثافة

  

  الأصناف
× 

 نظم الحراثة
)V ×T(  

  
 )D( الكثافة النباتیة

 

  الأصناف
× 

 نظم الحراثة
)V ×T( D1  D2  D3  D1  D2  D3  

T1 

 

 

V1  
95.20 

  97.60  100  97.60  91.67  92.33  99.00  94.33  

V2 95.20  99.33  96.40  96.98  97.60  98.67  99.33  98.53  

T2  
V1  96.60  94.73  99.33  96.89  97.80  94.40  94.80  95.67  
V2 92.87  100  97.60  96.82  93.67  92.67  99.67  95.33  

T3  
V1  97.60  87.63  94.40  93.21  97.13  89.33  99.67  95.38  
V2 96.40  90.73  88.57  91.90  96.80  98.67  86.80  94.09  

نظم 
الحراثة 

×  
الكثافة 
  النباتیة

)T ×D(

نظم 
  الحراثة

 الكثافة النباتیة
متوسط نظم   

  الحراثة
متوسط نظم   الكثافة النباتیة

  الحراثة
D1  D2  D3  D1  D2  D3  

T1 95.20  98.47  98.20  97.29  94.63  95.50  99.17  96.43  
T2 94.73  97.37  98.47  96.86  95.73  93.53  97.23  95.50  
T3  97  89.18  91.48  92.56  96.97  94  93.23  94.73  

الكثافات  متوسط
  96.54 94.34  95.78  96.05 95.01 95.64 النباتیة

  الكثافات
×  

  الاصناف
)D ×V(  

الاصناف
  

 متوسط  الكثافة النباتیة
  الاصناف

  
 متوسط  الكثافة النباتیة

  D1  D2  D3  D1  D2  D3  الاصناف

V1  96.47  93.32  97.91  95.90  95.53  92.02  97.82  95.13  
V2  94.82  96.69  94.19  95.23  96.02  96.67  95.27  95.99  

L.S.D T  D  V  T*D  T*V  D*V  T*D*V  T  D  V  T*D  T*V  D*V  T*D*V  
2.71  N.S  N.S  2.88  N.S  1.90  N.S  N.S  1.48  N.S  2.57  2.06  1.79  3.13  
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تأثیر نظم الحراثة والكثافة النباتیة وصنفین من الذرة الصفراء وتداخلاتھا في دلیل المساحة الورقیة . ٢جدول 

.  

  

  

  

  

  

  

  ٢٠١٧الموسم الخریفي   ٢٠١٧الموسم الربیعي 

نظم 
  الحراثة

)T(  

  
الأصناف 
  التركیبیة

)V(  

  
  )D(الكثافة النباتیة 

  الأصناف
× 

 نظم الحراثة
)V ×T(  

  
  )D(الكثافة النباتیة 

  الأصناف
× 

 نظم الحراثة
)V ×T(  D1  D2  D3  D1  D2  D3  

T1 

 

 

V1  3.24  2.16  1.66  2.35  2.17  2.10  1.70  1.99  

V2 2.56  2.43  2.25  2.41  2.73  1.89  1.86  2.16  

T2  
V1  2.87  2.438  1.64  2.31  2.51  2.24  2.29  2.34  
V2 3.86  2.63  2.08  2.86  2.45  2.03  1.72  2.06  

T3  
V1  2.91  2.74  2.31  2.65  3.04  1.70  1.55  2.10  
V2 3.01  2.79  2.75  2.85  2.28  1.94  1.79  2.00  

نظم 
الحراثة 

×  
الكثافة 
  النباتیة

)T ×D( 

نظم 
  الحراثة

متوسط نظم   الكثافة النباتیة
  الحراثة

  الكثافة النباتیة
  متوسط نظم الحراثة

D1  D2  D3  D1  D2  D3  

T1 2.90  2.29  1.96 
  2.38  2.45  2.00  1.78 

  2.08  

T2 3.36  2.53  1.86  2.58  2.48  2.13  2.00  2.20  
T3  2.96  2.77  2.53  2.75  2.66  1.82  1.67  2.05  

متوسط الكثافات 
   1.82  1.98 2.53  2.12 2.53 3.07 النباتیة

  الكثافات
×  

  الاصناف
)D ×V(  

متوسط   الكثافة النباتیة  الاصناف
  الاصناف

  متوسط الاصناف  الكثافة النباتیة
D1  D2  D3  D1  D2  D3  

V1  3.00  2.44  1.87  2.44  2.58  2.49  1.85  2.15  
V2  3.14  2.62  2.36  2.71  2.49  1.95  1.79  2.08  

L.S.D T  D  V  T*D  T*V  D*V  T*D*V  T  D  V  T*D  T*V  D*VT*D*V  
0.11  0.09  0.06  0.16  0.11  0.11  0.19  0.04  0.08  0.05  0.12  0.07  N.S  0.16  
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تأثیر نظم الحراثة والكثافة النباتیة وصنفین من الذرة الصفراء وتداخلاتھا في حاصل الحبوب  .٣جدول 
  .)١ھـ.طن(

  ٢٠١٧الموسم الخریفي   ٢٠١٧الموسم الربیعي 

  نظم الحراثة
)T(  

الأصناف 
  التركیبیة

)V(  
  

  )D(الكثافة النباتیة 
  

  الأصناف
× 

 نظم الحراثة
)V ×T(  

  )D(الكثافة النباتیة 
  

  الأصناف
× 

 نظم الحراثة
)V ×T(  D1  D2  D3  D1  D2  D3  

T1 

 

 

V1  ٣.٦٤  ٣.٧٥  ٤.٣٤  3.91 5.70  ٦.٢٦  ٥.٧٢  6.01  

V2 ٣.٥٣  ٤.٠٢  ٥.٧٣  4.43 ٦.٥٨  ٥.٨٦  ٦.٣٧  ٧.٥٠  

T2  
V1  ٣.٩٥  ٣.٨٥  ٤.٩٣  4.24 4.91  ٥.١٣  ٤.٦٦  4.90  
V2 ٣.٣٢  ٤.٩٨  ٤.٩٠  4.40 ٦.٠٥  ٦.٦٢  ٥.٣٩  ٦.١٤  

T3  
V1  ٣.٦٩  ٣.٤٨  ٤.٩١  4.03 5.13  ٤.٠٧  ٤.٩٤  4.71  
V2 ٣.٢٣  ٤.٤٨  ٥.٠٠  4.23 ٥.٤٤  ٣.٥٤  ٦.١٤  ٦.٦٤  

نظم الحراثة 
×  

الكثافة 
  النباتیة

)T ×D( 

نظم 
  الحراثة

  الكثافة النباتیة
  متوسط نظم الحراثة

  الكثافة النباتیة
  متوسط نظم الحراثة

D1  D2  D3  D1  D2  D3  

T1 ٤.١٧  ٣.٥٩  ٣.٨٩  ٥.٠٣  6.64  ٦.٩٢  ٦.٠٦  ٦.٠٥  
T2 ٤.٣٢  ٣.٦٣  ٤.٤١  ٤.٩١  7.04  ٦.٣١  ٥.٨٨  ٥.٠٣  
T3  ٤.١٣  ٣.٤٦  ٣.٩٨  ٤.٩٦  5.44  ٥.٨٦  ٣.٨٠  ٥.٥٤  

   ٥.٢٥  ٥.٥٤  6.37  ٣.٥٦  ٤.٠٩  ٤.٩٧  الكثافات النباتیة توسطم

  الكثافات
×  

  الاصناف
)D ×V(  

الاصنا
  ف

 
  الكثافة النباتیة

  
متوسط  

معدل 
  الاصناف

 
متوسط معدل   الكثافة النباتیة

  D1  D2  D3  D1  D2  D3  الاصناف

V1  ٤.٠٦  ٣.٧٦  ٣.٦٩  ٤.٧٣  6.5  ٦.٧٠  ٥.١٥  ٥.١١  
V2  ٦.٠٢  ٥.٣٤  ٥.٩٧  ٦.٧٦  ٤.٣٥  ٣.٣٦  ٤.٤٩  ٥.٢١  

L.S.D 
T  D  V  T*D  T*V  D*V  T*D*V  T  D  V  T*D  T*V  D*V  T*D*V  

N.S ٠.٥٣  N.S N.S N.S N.S N.S  ٠.٥١  ٠.٩١  ٠.٧٧ N.S  N.S ١.٠٦ N.S 
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 .(%)تأثیر نظم الحراثة والكثافة النباتیة وصنفین من الذرة الصفراء وتداخلاتھا في دلیل الحصاد  .4جدول 

  ٢٠١٧الموسم الخریفي   ٢٠١٧الموسم الربیعي 

نظم 
  الحراثة

)T(  

  
الأصناف 
  التركیبیة

)V(  
  

  )D(الكثافة النباتیة 
  

  الأصناف
× 

نظم 
 الحراثة

)V ×T(  

   )D(الكثافة النباتیة 
  الأصناف

× 
 نظم الحراثة

)V ×T( 
D1  D2  D3  D1  D2  D3  

T1 

 

 

V1  37.54 35.28 33.33 35.42 56.05 43.27 6٠.١٩ 55.19 

V2 47.28 44.27 29.59 40.13 ٦٢.١٤ ٥٦.٤٧ 55.81 64.26 

T2  
V1  54.00 36.46 32.32 39.85 34.65 37.46 37.53 36.49 
V2 60.42 55.33 29.54 46.56 44.75 44.14 52.50 47.08 

T3  
V1  31.27 30.63 25.41 29.08 39.98 38.99 36.27 38.48 
V2 39.87 42.95 31.89 38.35 60.04 59.73 24.70 45.75 

نظم 
  ×الحراثة 
الكثافة 
  النباتیة

)T ×D( 

نظم 
  الحراثة

 
  الكثافة النباتیة

متوسط 
نظم 

  الحراثة

 
متوسط نظم   الكثافة النباتیة

  D1  D2  D3  D1  D2  D3  الحراثة

T1 42.48 39.49 31.44 37.77 61.94 54.60 61.27 65.53 

T2 56.96 45.09 30.95 43.03 50.50 40.79 44.75 48.02 
T3  35.13 36.51 28.06 33.17 45.56 48.30 29.73 48.59 

الكثافات  توسطم
  43.97 47.64 52.21  30.09 40.18 43.10  النباتیة

  
  الكثافات

×  
  الاصناف

)D ×V(  

  الاصناف
 

متوسط   الكثافة النباتیة
  الاصناف

 
متوسط   الكثافة النباتیة

  D1  D2  D3  D1  D2  D3  الاصناف

V1  38.99 34.01 29.96 34.29 52.46 39.98 45.22 54.96 
V2  47.71 47.26 30.27 41.39 56.24 56.97 42.79 51.63 

L.S.D T  D  V  T*D  T*V  D*V  T*D*V  T  D  V  T*D  T*V  D*V  T*D*V  
3.31 2.81 2.76 4.63 4.21 4.22 N.S 3.30 3.61 2.53 N.S 4.00 N.S 7.45 
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تأثیر نظم الحراثة والكثافة النباتیة وصنفین من الذرة الصفراء وتداخلاتھا في الوزن الجاف لجذور  .5جدول 

  ).غم(النبات الواحد 

  ٢٠١٧الموسم الخریفي   ٢٠١٧الموسم الربیعي 

  نظم الحراثة
)T(  

  
الأصناف 
  التركیبیة

)V(  

  
  )D(الكثافة النباتیة 

  

  الأصناف
× 

 نظم الحراثة
)V ×T(  

  
  )D(الكثافة النباتیة 

  

  الأصناف
× 

 نظم الحراثة
)V ×T(  D1  D2  D3  D1  D2  D3  

T1 

 

V1  28.33 24.30  24.67  25.77  32.27  26.17  26.97  28.47  
V2 24.97  24.44  27.43  25.61  23.57  24.23  24.27  24.02  

T2  
V1  24.60  26.33  21.20  24.04  24.73  28.43  25.77  26.31  
V2 26.37  25.43  27.13  26.31  26.44  21.67  25.53  24.55  

T3  
V1  28.63  24.00  31.00  27.88  29.00  26.80  29.43  28.41  
V2 29.50  27.33  25.97  27.60  29.37  27.30  27.63  28.10  

نظم الحراثة 
×  

الكثافة النباتیة
)T ×D( 

نظم 
  الحراثة

 
متوسط نظم   الكثافة النباتیة

  الحراثة

 
متوسط نظم   الكثافة النباتیة

  D1  D2  D3  D1  D2  D3  الحراثة

T1 26.65  24.37  26.05  25.69  27.92  25.20  25.62  26.24  
T2 25.48  25.88  24.17  25.18  25.59  25.05  25.65  25.43  
T3  29.07  25.67  28.48  27.74  29.18  27.05  28.53  28.26  

   26.60  25.77  27.56  26.23  25.31  27.07 متوسط الكثافات النباتیة

  الكثافات
×  

  الاصناف
)D ×V(  

  الاصناف
 

متوسط   الكثافة النباتیة
  الاصناف

 
متوسط   الكثافة النباتیة

  D1  D2  D3  D1  D2  D3  الاصناف

V1  27.19  24.88  25.62  25.90  28.67  27.13  27.39  27.73  

V2  
26.94 

  
25.74 

  
26.84 

  
26.51 

  
26.46 

  
24.40 

  
25.81 

  
25.56 

  

L.S.D T  D  V  T*D  T*V  D*VT*D*V  T  D  V  T*D  T*V  D*V  T*D*V  
0.95 N.S N.S N.S N.S N.S 3.22 N.S N.S 1.31 N.S 2.77 N.S 4.19 
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  .(%)تأثیر نظم الحراثة والكثافة النباتیة وصنفین من الذرة الصفراء وتداخلاتھا في نسبة الزیت  .٦جدول 

  ٢٠١٧الموسم الخریفي   ٢٠١٧الموسم الربیعي 

نظم 
  الحراثة

)T(  

الأصناف 
  التركیبیة

)V(  
  

  )D(الكثافة النباتیة 
  

  الأصناف
× 

 نظم الحراثة
)V ×T(  

  )D(الكثافة النباتیة 
  

  الأصناف
× 

 نظم الحراثة
)V ×T(  D1  D2  D3  D1  D2  D3  

T1 

 

V1  4.53 4.70  5.20  4.81  8.10  8.00  7.80  7.96  
V2 5.00  4.93  5.30  5.07  7.00  8.100  8.000  7.70  

T2  
V1  5.40  4.800  5.300  5.16  7.80  7.60  6.30  7.23  
V2 5.90  5.10  5.20  5.40  7.30  8.00  6.90  7.40  

T3  
V1  4.90  5.90  5.30  5.36  6.90  6.80  8.00  7.23  
V2 5.00  4.80  4.80  4.86  7.70  6.56  7.40  7.22  

نظم 
  ×الحراثة 
الكثافة 
  النباتیة

)T ×D( 

  نظم 
  الحراثة

متوسط نظم   الكثافة النباتیة
  الحراثة

متوسط نظم   الكثافة النباتیة
  D1  D2  D3  D1  D2  D3  الحراثة

T1 4.76  4.81  5.25  4.94  7.55  8.05  7.90  7.83  
T2 5.65  4.95  5.25  5.28  7.55  7.80  6.60  7.31  
T3  4.95  5.35  5.05  5.11  7.30  6.68  7.70  7.22  

  7.40  7.51  7.46   5.18  5.03  5.12  الكثافات النباتیة توسطم

  الكثافات
×  

  الاصناف
)D ×V(  

الاصنا
  ف

متوسط   الكثافة النباتیة
  الاصناف

  الكثافة النباتیة
  متوسط الاصناف

D1  D2  D3  D1  D2  D3  

V1  4.94  5.13  5.26  5.11  7.60  7.46  7.36  7.47  
V2  5.30  4.94  5.10  5.11  7.33  7.55  7.43  7.44  

L.S.D 
T  D  V  T*D  T*V  D*V  T*D*V  T  D  V  T*D  T*V  D*VT*D*V  

N.S N.S N.S 0.52 0.51 0.29 N.S 0.04 N.S N.S 0.40 N.S N.S  0.58 

 -:الـمـصـادر الـعربـیـة: اولا
استجابة النمو الخضري لأربعة تراكیب وراثیة من الذرة . ٢٠١٧. علي حسین وایمان مجید كاتبجاسم،  -١

ــ  ١٧١ ) :١( ١٥. مجلة جامعة كربلاء العلمیة. الصفراء الى مستویات السماد النیتروجیني التكمیلي
١٧٧. 

تأثیر نظم . ٢٠١٦. نور صالح عبد الجلیل وشاكر حنتوش عداي وولید عبد الرضا جبیلالحمیداوي،  -٢
. المزروعة بطریقتي المروز والسطور ).Zea mays L(الحراثة في نمو وحاصل الذرة الصفراء 

 .رسالة ماجستیرــ كلیة الزراعة ــ جامعة البصرة
تغایرات معالم وراثیة . ٢٠١٣.مجید الساھوكي وفاضل یونس بكتاش حیدر عبد الرضا ومدحت الخزعلي، -٣

ــ  ٣٠٠): ٣( ٤٤. مجلة العلوم الزراعیة العراقیة. لبعض صفات الذرة الصفراء تحت كثافات نباتیة
٣٠٨  . 

 .٢٠١٨. العراق / الجھاز المركزي للإحصاء  -مدیریة الاحصاء الزراعي -٤
تأثیر . ٢٠١٦.، اثیر صابر مصطفى وفخر الدین عبد القادر صدیق ومحسن علي احمد الجنابيالناصري -٥

مجلة جامعة ). (.Zea mays Lبعض الأصناف الربیعیة والتسمید في نمو وحاصل الذرة الصفراء 
 .١٨١٣ــ ١٦٤٦) : ٣( ١٦. تكریت للعلوم الزراعیة

الزراعة الحافظة بدون حرث مالھا وما علیھا الفرص والمحددات في . ٢٠١٩.، ایاد عبد الواحدالھیتي -٦
 . ص)٣٢٠(دار دجلة للنشر والتوزیع، دائرة المكتبة الوطنیة، : عمان. الوطن العربي
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Abstract: 
This experiment was carried out in the experimental field of college-of 
Agriculture/University of Baghdad during the spring and autuman seasons of 2017. 
The aim was to know the response of tow cultivars of maize to conservation 
agriculture and plant density. RCBD design were used in split-split plots 
arrangement with three replicats.  The main plots were accupied by conservation 
agriculture systems [zero tillage (T1),surface tillage (T2)and normal tillage 
(T3)].while the sub plots were accupied by plant densites [66666(D1) ,57143 (D2) 
and 50000(D3) plant.ha-1], the sub-sub plots were accupied by cultivar [Maha (V1) 
and Fajr.1(V2)]. The results were summarized as follows: The tretement of zero 
tillage (T1)was superior the other in percentage of field germination (97.29%) in 
spring season ,and in grain yield  (4.17 and 6.92 Ton.ha-1)in the tow seasons 
respectively ,and in oil percentage (7.83%). While the surface tillage (T2) superior in 
harvest index (43.03).The normal tillage (T3) superior inleaf area index(2.75) in 
autuman season . In terms of plant densites ,the low density (D3) gave a highest rate 
of field germination percentage( 96.54%) ,and leaf area index (3.07 and 2.53 for the 
tow seasons respectively ). The increase in plant density of (D3 to D1) achieved an 
increase in grain yield of(3.56 to 4.97Ton.ha-1) for the tow seasons respectively .The 
results also showed a significant effects of all bilateral and trilateral interaetions of 
the experiment factors (T,D and V) of difference experiment seasons.  
Key words : Conservation agriculture, plant density, cultivar, maize. 
*part of M.sc. thesis of the second outher. 


